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I. METODOLOGÍA
1. Selección de municipios
a. Descripción de los criterios usados para seleccionar los municipios:
i. ¿Cuántos municipios fueron clasificados como de alto riesgo según el componente
de vigilancia epidemiológica del análisis de riesgo para poliomielitis, sarampión y
rubéola?
ii. ¿Cuántos municipios en alto riesgo cumplían con una de las dos condiciones
de riesgo (silencio e incumplimiento de la tasa de parálisis flácida aguda [PFA],
sarampión y rubéola)?
b. Descripción de los criterios utilizados para priorizar los municipios clasificados como de alto riesgo:
i. ¿Qué características tienen los municipios priorizados? Por ejemplo, ¿concentran un
alto flujo de turismo internacional?
ii. ¿Cuál es el total de municipios seleccionados para implementar la búsqueda activa
de PFA, sarampión y rubéola?
iii. ¿Cuál fue la frecuencia para la implementación de la búsqueda activa durante el
año calendario? ¿Cada mes? ¿Cada tres meses? ¿Otro plazo…?
iv. ¿La periodicidad de la búsqueda activa está institucionalizada por normativa (resolución,
decreto o equivalente) del Ministerio de Salud?
2. Selección de los establecimientos de salud
i. ¿Cuáles fueron los criterios empleados para seleccionar los establecimientos de
salud?
ii. ¿Cuál es el porcentaje de establecimientos seleccionados? (incluir el numerador
y denominador)
iii. ¿Qué características tienen dichos establecimientos?
iv. ¿Qué fuentes de información se utilizaron en los establecimientos de salud?
v. ¿Cómo se hizo la selección de las historias clínicas? Por ejemplo, ¿a través
de cuadernos o registro electrónico? ¿Se usó la CIE-10 o la CIE-11?
3. Selección de las comunidades e instituciones comunitarias para la búsqueda activa
comunitaria
i. ¿En qué momento se hizo la búsqueda activa comunitaria (BAC)? Por ejemplo,
¿durante los monitoreos rápidos de vacunación o durante la investigación de un
caso sospechoso?
ii. ¿Cómo se hizo la selección de las manzanas y las viviendas? ¿Se incluyó alguna
institución comunitaria (por ejemplo, parroquias)? ¿Por qué?
iii. ¿Cuáles son las características de estas comunidades? Por ejemplo, ¿son de difícil
acceso?
4. Supervisión
i. Las búsquedas activas institucionales (BAI) y las BAC, ¿fueron supervisadas por
personal del nivel nacional y/o subnacional?
ii. ¿Cómo se hizo esta supervisión y cuáles fueron los principales hallazgos en cuanto
al mejoramiento de la búsqueda activa?
II. ANÁLISIS DE RESULTADOS
i. Documentar los resultados utilizando las salidas descritas en el capítulo 4:
Resultados. Utilizar el anexo 4 para consolidar los resultados por cada evento.

ii. Triangular los resultados de las búsquedas activas con la metodología utilizada para seleccionar las áreas para intervenir (por ejemplo, resultados del análisis de riesgo).
iii. Documentar la clasificación de los casos identificados, indicando si alguno de ellos presentó desafíos en su clasificación y cuáles fueron las evidencias para asignarle la clasificación final.
III. PLAN DE MEJORA
i. ¿Qué acciones de mejora se implementarán a corto y mediano plazo?
ii. ¿Cuáles son los problemas que se solucionarán con dichas acciones?
iii. ¿Cómo serán monitoreadas las acciones? ¿Con qué periodicidad?

